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GEOMEX 3.0




GX 3.0....

Altura de los soportes

Conciliacion de
universos

.. Y NUEVOS ENTORNOS

Luz solar

VACs

CENTRO
COMERCIAL

Poblacion flotante —
ambitos geograficos

Incorporacion progresiva al sistema



GX 3.0....

Conciliacion de
universos

Poblacion flotante —

ambitos geograficos

Luz solar

Altura de los soportes

OBJETIVOS

Mayor ajuste en la
peculiaridades del medio.
Mejorar la comparacion con
otros medios

Incorporar estandares

internacionales
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GEOMEX 3.0 {Qué cambia y como se aplica en la explotacion?
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Universo Nacional EGM

Con la finalidad de facilitar la
planificacion, hemos equiparado
nuestros universos a los del EGM. GEOMEX

Target Nacional +14:
39.715.742 individuos

7.360.703 individuos



Mismo Universo que el EGM a nivel

NACIONAL

COMUNIDAD AUTONOMA

PROVINCIA
CAPITAL DE PROVINCIA



Introduccidn de la configuracion de las
Areas Metropolitanas del EGM...

...pudiendo crear targets tanto en QUANTUM como en
TOM Miicro utilizando cualquiera de los niveles
geograficos disponibles

QUANTUM &

E} GEOGRAFIA Ciudad AM EGM

----- ® Area de Influencia GX 158348

..... m. Lrea Niglsen ] | ALGECIRAS-LA LINEA 207199

..... m. frea TV [ | ALICANTE 63627

..... m. Ciudad AM EGM [ ALMERIA 184158

..... w Comunidad [C] | BAHIA DE CADIZ-JEREZ 561540

----- (& Habitat EGM1 Dl sencrioes 2605585

----- @ Habitat EGM2 [ eeso 695595

..... w Municipio g CARTAGEINA 285931
----- @ Provincia

L TOM Micro - Ana - [Universes - GEOMEX (i)-Agesto de 21
To m |I| l c ro & Basededatos Acciones Elementos Informes Cor
& Universos - GEOMEX (}-Agosto de 2018 E”
‘ 7150 SITUACION LABORAL DEL CABEZA DE FAMILIA

[

-0 OCUPACION DEL CABEZA DE FAMILIA
=-{Z0 TIPO DE TRABAJO DEL CABEZA DE FAMILIA
[-[20 ESTUDIOS DEL CABEZA DE FAMILIA

-0 TAMARO DEL HOGAR
[
[
[
[

3| NIFIOS DE 0 A 2 ARIOS EN EL HOGAR
0-[20 NIRIOS DE 3 A 8 AROS EN EL HOGAR
7-{Z71 MINOS DE 9 A 13 ANOS EN EL HOGAR
{57 CLASE SOCIAL
3 [MDICE SOCIOECONOMICT
AREA INFLUENCIA GX
CIUDAD AM EGM
MUNICIPIO
PROVINCIA
COMUNIDAD AUTONOMA
HABITAT 1

HABITAT 2

AREA MNIELSEN

{28 AREA AUDIOVISUAL




QUANTUM &

&) GEOGRAFIA

- Ak B i

------ (& Ciudad AM EGM

----- & Comunidad

------ (& Habitat EGM1

() Habitat EGM2

(@) Municipio

o m Provincia

Mantenimiento temporal del Area de Influencia GEOMEX hasta la
implantacion definitiva de GEOMEX 3.0

"_IJC)I_F_ILllJCfC)

!_ TOM Micro - Ana - [Universos - GEOMEX (i)-Agosto de 21

& Basededatos Acciones  Elementos  Informes  Cor
& Universos - GEOMEX (i-Agosto de 2018 El

1[50 SITUACION LABORAL DEL CABEZA DE FAMILIA
w57 OCUPACION DEL CABEZA DE FAMILIA
m-[E0 TIPO DE TRABAJO DEL CABEZA DE FAMILIA
-5 ESTUDIOS DEL CABEZA DE FAMILIA

w50 TAMARIO DEL HOGAR

m-[E7 NIFIOS DE 0 A 2 ARIOS EN EL HOGAR

m-[E7 NIFIOS DE 3 A 8 ARIOS EN EL HOGAR

m-[E7 NIFIOS DE 9 A 13 ARIOS EN EL HOGAR
w157 CLASE SOCIAL

@[5 INDICE SOCIOECONOMICO

w-{Z0 CIUDAD AM EGM

m-{E0 MUNICIPIO

-{Z0 PROVINCIA

m-E0 COMUNIDAD AUTONOMA

{50 HABITAT 1

{50 HABITAT 2

{20 AREA NIELSEN

w50 AREA AUDIOVISUAL




Diferencias entre Ciudad AM EGM y Area de Influencia GEOMEX

Madrid AM
PROVINCIA MUNICIPIO AREA DE INFLUENCIA GEOMEX  Universo
MADRID Alcala de Henares Madrid AM 169.617
MADRID Alcobendas Madrid AM 94.899
MADRID Alcorcon Madrid AM 142.201
MADRID Boadilla del Monte Madrid AM 37.482
MADRID Colmenar Viejo Madrid AM 39.544
MADRID Coslada Madrid AM 75.764
MADRID Fuenlabrada Madrid AM 164.268
MADRID Getafe Madrid AM 148.708
MADRID Leganés Madrid AM 159.999
MADRID Madrid Madrid AM 2.664.950
MADRID Majadahonda Madrid AM 57.816
MADRID Mejorada del Campo Madrid AM 19.003
MADRID Méstoles Madrid AM 178.244
MADRID Paracuellos de Jarama Madrid AM 16.608
MADRID Parla Madrid AM 100.632
MADRID Pinto Madrid AM 39.845
MADRID Pozuelo de Alarcén Madrid AM 69.926
MADRID Rivas-Vaciamadrid Madrid AM 65.744
MADRID Rozas de Madrid (Las) Madrid AM 74.723
MADRID San Fernando de Henares Madrid AM 34.397
MADRID San Sebastian de los Reyes Madrid AM 70.701
MADRID Torrején de Ardoz Madrid AM 105.590
MADRID Villaviciosa de Oddn Madrid AM 23.045
MADRID Tres Cantos Madrid AM 36.365

24 municipios

4.590.073 individuos



Diferencias entre Ciudad AM EGM y Area de Influencia GEOMEX

Madrid AM
PROVINCIA MUNICIPIO CIUDAD AM EGM Universo
MADRID Alcald de Henares MADRID 169.617
MADRID Alcobendas MADRID 94.899
MADRID Alcorcon MADRID 142.201
MADRID Boadilla del Monte MADRID 37.482
MADRID Colmenar Viejo MADRID 39.544
MADRID Coslada MADRID 75.764
MADRID Fuenlabrada MADRID 164.268
MADRID Getafe MADRID 148.708
MADRID Leganés MADRID 159.999
MADRID Madrid MADRID 2.664.950
MADRID Majadahonda MADRID 57.816
MADRID Mejorada del Campo MADRID 19.003
MADRID Mostoles MADRID 178.244
MADRID Paracuellos de Jarama MADRID 16.608
MADRID Parla MADRID 100.632
MADRID Pinto MADRID 39.845
MADRID Pozuelo de Alarcén MADRID 69.926
MADRID Rivas-Vaciamadrid MADRID 65.744
MADRID Rozas de Madrid (Las) MADRID 74.723
MADRID San Fernando de Henares MADRID 34.397
MADRID San Sebastian de los Reyes MADRID 70.701
MADRID Torrején de Ardoz MADRID 105.590
MADRID Villaviciosa de Oddn MADRID 23.045
MADRID Tres Cantos MADRID 36.365
MADRID Brunete MADRID 8.395
MADRID Velilla de San Antonio MADRID 10.034
MADRID Villanueva de la Caiada MADRID 15.778
MADRID Villanueva del Pardillo MADRID 12.385

28 municipios

4.636.666 individuos
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Hemos ajustado la zona de visibilidad en funcion de la
elevacion, incluyendo una “zona ciega” para obtener datos
de audiencia mucho mas precisos.



& g W 4 Yy Ny

] /%’X \\E / 4 f? /

Los soportes que se encuentren ;< y iy S Y

.. Y o O L %5, 5 A e .

a una elevacion mayor de 2,5m /. o N GatA

s . 4 \%@@ f/ & < RHW e
veran reducida su Area de %, . T 4 o "4

pe P %

Visibilidad

S e
Oy
_ \) El tamaiio del
recorte depende de
By la elevacién
registrada



Considerando el limite del campo visual
(por la rotacion del ojo) . 13
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Elevacion del patrimonio

X

Asignada por defecto en funcion del
Tipo de Soporte al crear una cara

TIPO DE ALTURA POR -~
SOPORTE DEFECTO y modificable en Qur /1 b

Cartelera

MU Gran Formato 2,7m
Lona 6m

Monoposte 10 m
Medianera 12 m
Banderola 4m

Luminoso Azotea 30 m

MU <2,5m




VACs /Matriz de ROUTE
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Factores Matriz ROUTE

» Superficie del soporte
* Mismo lado o lado opuesto
* Tipo de iluminacion del soporte

* Excentricidad:

« Angulo con la carretera (0-902)
* Distancia del soporte al gje
* Distancia del soporte al bordillo

* Velocidad del individuo

* Medio de transporte (vehiculo o peaton)
* Dia/Noche

* Numero de carriles de la calle

route

gutdfoor medie analytics

X



N
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VALORES VAC DISPONIBLES:

20 distancias del soporte al bordillo
15 distancias de visibilidad
8 velocidades
6 tamanos
4 tipos de iluminacion
3 angulos a la calle
3 tipos de carriles
2 lados de la calle
2 diay noche
2 modos de transporte

T B ,_ -_/QQ[Q? .\






Combinacion de probabilidades




Ejemplo matriz

l.ldndtli dngulo soporte- stancia "ll'l'.-lﬂtiﬁd Vehiculo dia | Vehiculo dia | Vehiculo dia | Vehloulo nodhe | Vehiculo nodhe | Vehiculo nodhe
cametera \Htlhl bordilla 2 carriiles 4 cariles B carmiles 2 carribes 4 carribes B cariles

|'rl1

2 1 a0

2 I'lﬂ 1 40 m

2 prosimo Ein luminar I—I 30 1 40 ﬂ'm 34, 26%: m H'- ﬂ ﬂ
2 proxlimo Frontal angulado a0 1 a0 36 T1% 34,08% 26 64% 36, 71% 34,08% 26.64%
2 prosimo Ratrolluminado angulado a0 1 40 36,T11%: 34,08% 25645 43,20% 45.51% 36, 12%
2 proximio SIm lNlurmninar angulado fi ] 1 a0 36 T1% 34,08% 26 64% 0, 00% 0,00% 0,00%
2 proxlmo Frontal paralele a0 1 a0 10,54% 10,82% 10,03% 10,54% 10,85 10,02%
2 prosimo Ratrolluminado paralelo 10 1 40 10, 54%: 10,82%: 10,02% 14,57% 15.01% 13.81%
18 proxlmio Frontal frontal 100 5 a0 54, 36% 52,04% 44 540% 54.368% 52.08% 44 54%
16 présimo Ratrolluminado frontal 100 3 40 o, 36% a2, 04% 44 5% 6% E6,T3% 5%
1& prosimo Ein luminar frontal 100 5 40 o, 36% S2,04% 44 545 0% L ik
18 proximio Frontal angulado 100 5 a0 52,10% S0,07% 43.35% 52,10% S.07% 43.37%




Ejemplo matriz

Lado de la dngulo soporte- Distancia "ul'l‘.-lﬂtidld Vehiculodia | Vehiculo dia | Vehiculo dia | Vehiculo nodhe | Vehiculo nodhe | Wehiculo nodhe
cametera 'lH!-IbI beordilla 2 carriles 4 carriles & carmiles 1 camiles 4 carriles 6 camiles

m1

2 1 a0

2 prn-:lm 5o 1 a0 m

2 proximo S1n Numinar I_.I 30 1 a0 :un 34,26% :.:n‘. 0% [ "
2 proximo Frontal angulado 30 1 a0 3ET1% 34,08% 25 EA% 36.71% 34,06% 5.84%
2 proximo Ratroliuminade angulado 30 1 a0 36,71% 34,08% 2564% £3,20% 45,51% 35,12%
2 proximo S1n Numinar angulado 30 1 &0 36,71% 34,08% EE4% 0.00% 0,00% 0,00%
2 proximo Frontal paralslo 30 1 &0 10,54% 10,82% 10,02% 10,54% 10,52% 10,08%
2 proximo Ratroliuminado paralslo 10 1 a0 10,54% 10,82% 10,02% 14,57% 15,01% 13.81%
16 proximo Frontal frontal 00 5 a0 54,36% 52 04% 44,54% 54,36% 52,04% 44,54%
16 proximo Retroliuminadeo frontal 100 5 a0 54,36% 52,04% 44.54% 6.31% £6,77% 55.55%
16 proximo S1n lluminar frontal 100 5 a0 54,36% 52.04% 44.54% 0% ' "%
16 proximo Frontal angulado 100 5 a0 52.10% 50,07% 43,36% 52,10% 50,07% 4337%

-O- P=64,37%

&
Ty




Ejemplo matriz

Ladio de 12 Huminacion hp.lh‘.l 'U'!h‘.ddﬂ‘.l Vehiculo dia | Vehiculo dia | Vehicubs ﬁl"ifl!hi:l.lh Vehiculo noche |Vehiculo nodhe
'th-IbI Iﬂn‘dlh 2 carriles 4 carriles 4 carriles 6o bes

2 1

2 praximo Imhnllumludn 50 1 40

2 préximo ZIn lluminar I_.I 30 1 40 IT.“ m m ﬂ ﬂ n
2 proximo Frontal angulacs 30 1 40 36, T1% 34 0B 26,64% 368, 71% 34 D% 26, 8%
2 praximo Retrolluminado Angulado 30 1 40 36, T1% 34 0E% 26,64% 43 20% 45.51% W e
2 praximo Sin Iluminar Angulado 30 1 40 36, T1% 34 0B 26,64% 0, D 0,00%% 0,00%
2 proximo Frontal paralglo 30 1 ] 10,54% 10,82% 10,02% 10.54% 10,82% 10,02%
2 préximo Retrolluminado paralele 10 1 40 10,54% 10,52% 10,02% 14,5T% 15,01% 13.81%
16 proximo Frontal fromtal 100 5 40 54 6% 52.04% 44 5a% 54 36% 52 04% 44 5%
16 préximo Retrolluminado fromtal 100 5 40 54 6% 52,04% 44 5a% E.51% 85, 7T3% 5B 5%
18 proximo Sin Iluminar fromtal 100 5 40 54 36% 52,04% a4 5% L5 L (14
16 proximo Frontal Angulado 100 5 40 52,10% 50,07% &3, 36% 52.10% 50,07% 43.37T%

@ P=78,52%
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LUZ SOLAR

32 minutos
Salida del ﬁ Puesta del

Sol -32’ Sol +32’

“Crepusculo civil”

day

horizon

sunset |




LUZ SOLAR

LUGO Vs MALAGA e

S
0:00 -Q- 0:00
21:36 d 21:36
19:12 | _ R i 19:12
1648 £ R~ S P S:46hde 16:48 N T 6:22 h de
: , W 8 diferencia = LN diferencia
14:24 = 15:03 h 14:24
12:00 12:00
9:36 9:36
7:12 7:12
4:48 4:48
2:24 2:24
0:00 0:00
@
@é‘;"“ \e‘é&?‘




El calculo de cada cara se realiza en funcion de cuatro parametros:

o
A
5\63 g
.\?1 ‘ - n &1
O Institut Valencia :
% d'Art Mod Garden Jardines '.
N d'Art Modern L
R o~ del Real or Viveros
R e = g Q,
r ol Porta de Serrans (4 R
i & & e
Turia@ \2 &
Qe e
Ch - 045’
pa':ﬂ'b((' X o Fac
o,
@ v

\ " Ciudad donde se ubique
%% Jardi Botanic ) . . . s
= L“O"J”E'“S"_ e %2 B Tipo de lluminacidn de la cara

¢ Sant Doménec  ©
e
e ‘i
S
-~
)
©

Alameda @ "5 %
7 2 5
2 64,: leatro Olympia
o Q c
> ~ L]
o~ )
(ol ;

= ® Periodo de planificacion
? Angel Guimera @ B g i’ Colén @ Carrer de Sorni

B
.-. Jardi del Turia =

" Horario de luz solar dela
A ciudad y el periodo de planificacion

i EXTRAMURS

- & A lésia de Sant Agusti
(:A" :
Xativa © R
.. PM¥a de Bous

R : * de Valencia
2 Pl. Espanya ‘
2,
A
(o2
A & Valencia-Estacio— ﬂ - ~
® o ||
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Seleccidn del periodo de campafia en QUANTLM )

o EPrograma @) Tergen (D0 Blogue P Producio 0 Ayuds O Ventenar  Empress F Conbnell memarny tag

B Bnefing A Localirsckin °  Boegess |5 Filtro por Absbutos e Seleccein de Cons [l Guardsr Blogue

Bogue [Muewn Blogue [12092017] ]

Fusede | Dona Defor Anama imtermes QM ]

| Prueb GAPSC 1 hepgmn cuLKDE Ussaria (secoeto] el
Pruets GRPLE T 1e sl 1 CUERDE Lot s [SpEsete :_-_;..ﬁ:_f;c.,.l _ﬂ;::

» ] Fructa GAPSE 3 teagmin CUERDE Ui (seceetn) ;::Tuu:,h.
1argpet moT B bt b adT IR LHoara [wecario ;nﬁ::ﬁ.—:-ﬂ

Targer maer e [ L] CUERDE L [SEDhEt “:II!;J:-;';“:- ’

st case ranga L ] P e Wi e ;...:::1 fi:

[J Fecha  [12/09/2017 5] 18/09/2017 [

Periodo [ 1 [ii

] Feena

Fenods I.I—E‘_".,.
L

Feisdn: Caneocn Of-ling  Trde 06 IR - (Lrctre de dskeer Listn b




Seleccidn del periodo de campafia en ZTOMJIPCIO

4 '[-@H%, o= B2 | &) ES Ellahl | Precio || Planes || Completo |
Fechade | ~oactos | GRP | Cobertura (Cobertura %| Afinidad % | /finidad
inicio Ind.
Soportes: 1 67255.0 169,34 10522 4 26,45 100.0 100.0
CC_GF TERA (362 caras) 770518 |T 67255.0 165,34 10522 4 2649 100.0 100.0
4| mayode 2018 » |
1 2 3 4 5 6
T8 9% 10 11 12 13
14 15 16 4% 18 15 20
2 22 23 M 25 M
28029 W N 1 2 3
4 5 & 7 B 9 10
T 1Hoy: 28/08/2018
@ | % 8= | & & 9 |abl | | Ranking || Prso
Fechade | 1 Plan 1
inicio
Inserciones - 14 14 0
JCD_GF_IBERIR (343 caras) 040618 4 4 0
WSA_PYM'S URVAN BCH (27 caras) 01/03.18 2 2 0
ESP_CIRCUITO LUMINQSO (251 caras) 07/0218 2 2 0
EXT_EXCELLEMCE (304 caras) 080118 4 4 0
[EPE_MIRA MADRID (32 caras) 14/05,18 2 2 0




Si no se selecciona el periodo de campana se trabaja en base al dato de...

EILO CREATIVD

EQUINOCCIO: mismas horas de luz que de noche



Diferencias en Audiencias segun el periodo de campafa

COBERTURA % media por circuito

8,1% - 8,0% 7,98%

% 1 7’8%/
7,9% 7,7%
7,7% - 7,6%

7,5% -
7,3% -
7,1% -
6,9% -
6,7% -
6,5%

FEB MAR MAY AGO NOV

Cobertura media 1 semana 127 circuitos publicos comerciales AGOSTO



Diferencias en Audiencias segun el periodo de campafa

8,1% -

7,7% -
7,5% -
7,3% -
7,1% -
6,9% -
6,7% -
6,5%

COBERTURA % media por circuito

8,0% 7,98%

o | 7,8%
7,9/) 7’7% /
4 7,6%

FEB MAR

MAY AGO NOV

6,5%

8,1% -
7,9% -
7,7% -
7,5% -
7,3% -
7,1% -
6,9% -
6,7% -

COBERTURA % media por circuito lluminado

8,07% 8,09% 8,12% 8,12% 8,05%

FEB MAR MAY AGO NOV

Cobertura media 1 semana 127 circuitos publicos comerciales AGOSTO

Cobertura media 1 semana 88 circuitos publicos comerciales lluminados AGOSTO



Diferencias en Audiencias segun el periodo de campafa

8,1%
7,9%
7,7%
7,5%
7,3%
7,1%
6,9%
6,7%
6,5%

COBERTURA % media por circuito
8,1% 8,0% 7,98%
o | 7,8%
7,9/) 7’7% /
7,7% - 7,6%
7,5%
7,3%
7,1%
6,9%
6,7%
6,5% T T T T 1
FEB MAR MAY AGO NOV
COBERTURA % media por circuito lluminado COBERTURA % media por circuito
8,07% 8,09% 8,12% 8,12% 8,05% 8 1% No lluminado
—_— 470 7
7,9% -
7.7% | 7,71% 7,66%
7,5% -
7,3% - 7,18%
7,1% - 6,97%
6,9% -
6,71%
6,7% -
T T T 1 6'5% T T T
FEB MAR MAY AGO NOV FEB MAR MAY AGO NOV

Cobertura media 1 semana 39 circuitos publicos comerciales No lluminados AGOSTO 2018




Diferencias en Audiencias segun el periodo de campafa

40

90 -

80 -

70 -

60 -

50 -

GRPs medios por circuito
78 79 81 81\77
FEB MAR MAY AGO NOV

GRPS medios 1 semana 127 circuitos publicos comerciales AGOSTO



Diferencias en Audiencias segun el periodo de campafa

GRPs medios por circuito
90 -
80 - 78 " = 81\77
70 -
60 -
50 -
40 : : : :
FEB MAR MAY AGO NOV
@ GRPs medios por circuito lluminado
92,8 32,9 93,2 93,2 92,6
90 -
80 -
70 -
60 -
50 -
40 : : : : .
FEB MAR MAY AGO NoV GRPs medios 1 semana 127 circuitos publicos comerciales AGOSTO

GRPs medios 1 semana 88 circuitos publicos comerciales lluminados AGOSTO



Diferencias en Audiencias segun el periodo de campafa

GRPs medios por circuito
90 -
81

80 - 78 P 81\77

70 -

60 -

50 -

40 T T T T

FEB MAR MAY AGO NOV
@ GRPs medios por circuito lluminado GRPs medios por circuito No lluminado 3
92,8 32,9 93,2 93,2 92,6
90 - 90 -
80 - 80 -
70 - 70 -
60 - 60 -
53,7 52,7
] %0 7 b \
44,2
41,5
40 T T T T ! 40 T T T T
FEB MAR MAY AGO Nov FEB MAR MAY AGO NOV

GRPs medios 1 semana 39 circuitos publicos comerciales No lluminados AGOSTO



éPor qué hay diferencias entre periodos en los circuitos iluminados?

)
@ COBERTURA media por circuito lluminado

6,5%

8,1% -
7,9% -
7,7% -
7,5% -
7,3% -
7,1% -
6,9% -
6,7% -

8,07%

8,09%

8,12%

8,12%

8,05%

FEB

MAR

MAY

AGO

NOV

)

40

90 -

80 -

70 -

60 -

50 -

GRPs medios por circuito lluminado

92,8

92,9

93,2

93,2

92,6

FEB

MAR

MAY

AGO

NOV

Los circuitos se han clasificado entre lluminados y No
lluminados por disponer mayoritariamente de un tipo de
iluminacion, el 100% del inventario de los mismos no es
iluminado o no iluminado

La Matriz de Route establece que la probabilidad de dia o de
noche es distinta. En el caso de los No Illuminados, la
probabilidad de noche directamente es 0. En el caso de los
lluminados, la probabilidad de noche suele ser superior a la
del dia, con lo que un circuito 100% Illuminado registraria
mayores datos de audiencia en periodos con mas horas de
noche.
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Poblacidn flotante: contingente demografico de personas que, no estando empadronadas
en un municipio, transitan habitualmente por éste por diversos motivos, ya sean laborales,
culturales, de ocio, o por cualesquiera otras cuestiones
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Mairena del Aljarafe
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Mairena del Aljarafe

,? SEVILLA Al
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. Bormujos
Coria del Rio ‘ . Mairena del Aljarafe

=
Guillena A

* L

m SEVILLA Al Carmona
(1) |§|

Santiponce

. Espartinas

Gelves

. Municipio perteneciente a Sevilla AM EGM
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SEVILLA Al_==
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g

Gelves
Es municipio EGM

No es municipio GEOMEX
= Sus individuos aportan audiencia al inventario de Sevilla Al como poblacion

flotante
= No hay informacién de audiencia del inventario de Gelves

. Municipio perteneciente a Sevilla AM EGM
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. Municipio perteneciente a Sevilla AM EGM
La Algaba . . Municipio no perteneciente a Sevilla AM
EGM, perteneciente a Resto Ambito GX




No es municipio EGM

Es municipio GEOMEX (Resto Ambito)
Sus individuos aportan audiencia al inventario de Sevilla Al
como poblacion flotante

Si hay informacidn de audiencia del inventario de La Algaba
(por analisis cluster)

La Algaba

. Municipio no perteneciente a Sevilla AM
EGM, perteneciente a Resto Ambito GX




Aportacion de POBLACION FLOTANTE por CIRCUITO




Aportacion de POBLACION FLOTANTE por CIRCUITO

DATO final 3.0 Marzo

Parque
Regional
Cuenca Alta

=3 Manzanares
=
Guadarrama 0
: l 94/) de la Cobertura
Sg:laa;gg il \[ﬁ Guadalajara . . .
B cacona \ e v N J Aovera proviene de individuos del
x f Cegre. > 4 Area Metropolitana

20 6% de la Cobertura
Es la aportacion de la Poblacion

flotante (individuos residentes
fuera del AM)

N
Alcorcén
Curso Medio '\

del Rio
Guadarrama L Getafe
ido y su Entorn.

Parla

Aportacion media de Poblacion flotante en Marzo de 127 circuitos comerciales de exclusivistas AGOSTO



Aportacion de POBLACION FLOTANTE por CIRCUITO

DATO final 3.0 Marzo

Parque
Regional
Cuenca Alta
[ AP—5 | Manzanares
| AP-6 |
Guadarrama 980/ |
Colag - 0 de los Impactos
i T Guadalajar
Villalba . uadalajara

Area Metropolitana

dSagTL[cirfnzo‘ f Tres Cantos d Alovera prOVienen de ind iVid UOS del
V. / San Sebastian
\ de 1. Reyes - z

-
X
3
=
&

i [E-5 ]
NES Ve | 2% de los Impactos
cuso o AR ! \ es la aportacion de la Poblacién
f‘é/m i y, flotante (individuos residentes
/;\ % | \ fuera del AM)
X

Aportacion media de Poblacion flotante en Marzo de 127 circuitos comerciales de exclusivistas AGOSTO



Aportacion de POBLACION FLOTANTE por CIRCUITO

Ejemplo de circuito nacional

COBERTURA
absolutos

COBERTURA %

IMPACTOS

GRPS

8.788.678

22%

41.077.938

103

+=—> Cobertura Al GEOMEX: 7.447.065 (84,7%)

= poblacion flotante: 1.341.613 (15,2%)

=2 Impactos Al GEOMEX: 38.241.155 (93%)

= poblacion flotante: 2.836.783 (7%)

_Montauban
gl nan Ni
Toulouse
e} Montpellier@,

el © Fafe
o OParedes oif
RoroB SPwedes. |

3 i vised °G"{"d3 ;
o' ~0Covilhs
8 Coimbra Y

Vedras ".\
15 0 _\Vila Franca . Badaioz
& de Xira

Jaeén 2 Murma%‘: i
Lorca @ .o AL
Cartagena
]
.‘_" s ~‘J‘..Jb\l"‘. o Alqer. Lo
Albo Chief{~ “Assall g5 7

: d ; 3 I Qs
cr £, RAS T o 1 Medea “Rordy

Evaluacion 1 semana circuito en MARZO
Circuito nacional 253 caras




Andlisis de la POBLACION FLOTANTE

A través de la comparativa de los resultados de evaluacion de dos niveles geograficos

Target Area de Influencia GX Madrid AM: 4.590.071

(_‘? EVALUACION PLAM: Evaluacién de Producto (Vers :000)

[ Resultados Generales ¢ Repeticiones § Variables # Afinidad &7 Geografia 7% Exportacion

Target Provincia de Madrid: 5.435.005

Resultado Conjunto

o, Cobertura: | 11,14 Y% Abs: | 511.461 | Cbservadones: ~
Audienda: Ofidal
Periodo:Datos NO Cargados
. -m . 1.108.460 Mdmero Circuitos: 1
GRPs: Impactos: | | Tiempo Procesa: 00:00:00
- Data Reading: 00:00:00
Repeticidn: -Reach Calculation: 00:00:00
Tipa de agregacidn: Evaluacién
-
Target:
|Madrid general |ﬂ
Coste/GRP : 0,00 € Universa:
| 4,530,071
CPM : 0,00€
Muestra:
Coste cara: Coste Total: 0,00 € | 3.029

@ EVALUACIOM PLAM: Evaluacion de Producto (Vers :001)

[ Resultados Generales ¢ Repeticiones § Variables # Afinidad k' Geografia % Exportacién

Resultado Conjunto

| Observacones:

Audienda: Datos NO Cargados
Periodo:Datos Internos QM

% Cobertura: | 9,54 %o Abs: | 518.511
GRPs: Impactos: | 1.118.761

Geomex 3.0

CFM : 0,00€
Coste cara: 0,00 €

Coste Total:

Mimero Circuitos: 1

Tiempo Proceso: 00:00:00

- Data Reading: 00:00:00

- Reach Calculation: 00:00:00
Tipo de agregacion: Fvaluadon

Target:

|Test_Madrid Provincia

Universo:

| 5,435,002

Muestra:

0,00 €

| 15.250

Evaluacion con GEOMEX 3.0 en periodo Marzo 1 semana




Andlisis de la POBLACION FLOTANTE

A través de la comparativa de los resultados de evaluacion de dos niveles geograficos

Target Area de Influencia GX Madrid AM: 4.590.071

I@ EVALUACIOM PLAN: Evaluacién de Producto (Vers :000)
[ Resultados Generales 3 Repeticiones § Variables « Afinidad &7 Geografia = Exportacion

Target Provincia de Madrid: 5.435.005

Resultado Conjunto

- 111,14 % . 511.461 Tbservaciones: -
% Cobertura: Abs: | . diendia: Ofidal
I :riodo:Datos NO Cargados
GRPs: Impactos: | 1.108.460 Lmero Circuitos: 1

Tiempo Proceso: 00:00:00
- Data Reading: 00:00:00

Repeticidn: -Reach Calculation: 00:00:00

Tipa de agregacidn: Evaluacién
.
Mo Caras:
Target:

Universo:

|Madrid general
Coste/GRP : 0,00 €

| 4,590.071

CPM : 0,00 €

Muestra:

0,00 € | | 3.029

Coste Total:

Coste cora: | 000€ |

@ EVALUACIOM PLAM: Evaluacion de Producto (Vers :001)
[%+ Resultados Generales 1 Repeticiones § Variables # Afinidad L7 Geografia 7% Exportacign

Resultado Conjunto

. (9,54 % . 518.511 “bservacones:
% Cobertura: Abs: | | . idiendia: Datos NO Cargados
_ | P -iodo:Datos Internos QM
. 21 . 1.118.761 G amex 3.0
GRPs: Impactos: I .mero Circuitos: 1
empo Proceso: 00:00:00

- Data Reading: 00:00:00
- Reach Calculation: 00:00:00
Tipo de agregacion: Fvaluadon

Target:
|Test_Madrid Provincia |ﬂ I
|:| | 5.435.002 ||
CPM : 0,00€
Muestra: I
Coste cara: IEJ Coste Total: 0,00 € | 15.250 |I

Diferencia= 7.050 individuos de cobertura y 10.301 impactos

Es la aportacidon de la poblaciéon flotante de los individuos residentes en municipios fuera del Al GEOMEX de Madrid,

dentro de la provincia de Madrid.

Evaluacion con GEOMEX 3.0 en periodo Marzo 1 semana




Andlisis de la POBLACION FLOTANTE

A través de la comparativa de los resultados de evaluacion de dos niveles geograficos

Target Provincia de Madrid: 4.590.071 Target Nacional: 39.715.985

(%) EVALUACION PLAN: Evaluacién de Producto (Vers :000) -
|= itad | (_':i EVALUACION PLAM: Evaluacion de Producto (Vers :002)
i Resultados Generales (2 Repeticiones § Variables # Afinidad &7 Geografia = ortacidn = = .
p L g Exp [ Resultados Generales 3 Repeticiones § Variables +# Afinidad &7 Geografia 7= Exportacién
Resultado Conjunto Resultado Conjunto
% Cobertura: Abs: | 511.461 | Esjiee:gg'ogzﬂal " 9, Cobertura: Abs: | 519.629 | Observadones: ~
Periodo: . . : Audiendia: Datos NO Cargados
e'rlodc.D_atog NO Cargados Periodo:Datos Internos QM
GRPs: Impactos: | 1.108.460 | ST ORI A S GRPs: Impactos: | 1.120.071 | Geomex 3.0
Tiempo Proceso: 00:00:00 s pactos: Nimero Circuitos: 1
- Data Reading: 00:00:00 Tiempo Proceso: 00:00:00
Repeticidn: - Reach Calculation: 00:00:00 Repeticidn: - Data Reading: 00:00:00
Tipo de agregacidn: Evaluacidn : - Reach Calculation: 00:00:00
- . =
N Caras: | IR e Carss:
Target: ne Caras Target: I
|Madrid general |ﬂ |Tota| Individuos |d
Coste/GRP: | 0,00€ Universo: Coste/GRP: | 0,00 € Universa: |
| 4,590,071 | | 39,715,984 |
: CPM = 0,00 € 1
CPM 0.00€ Muestra: : Muestra: !
Coste cara: | 0,00€ Coste Total: 0,00 € | 3.029 | Coste cara: | 0.00€ Coste Total: 0,00 € ' R TR

Evaluacion con GEOMEX 3.0 en periodo Marzo 1 semana



Andlisis de la POBLACION FLOTANTE

A través de la comparativa de los resultados de evaluacion de dos niveles geograficos

Target Provincia de Madrid: 5.435.005

@ EVALUACION PLAMN: Bvaluacién de Producte (Vers :000)

Target Nacional: 39.715.985

G EVALUACION PLAM: Evaluacion de Producto (Wers :002)

[ Resultados Generales (21 Repeticiones 4 Variables # Afinidad L7 Geografia 7 Exportacidn [ Resultados Generales (2 Repeticiones ¥ Varighlam " ** ' &1 Geografia =% Exportacion

Resultado Conjunto

Resultado Conjunto

% Cobertura: |11,14 % Abs: | 511.461 | ;bj_erva_ciog?isi | A % Cobertura: | 1,31 % Abs: | 518.629 | SE;;:,;C d,"S:i;s NO Cargados ~
. IENdas Il 5 )
Pe 1do:Datos NO Cargados |I| | LSETAT E:‘r’ni") Jooo=nt=mes Oot
GRPs: Impactos: | 1.108.460 | NG ero Circuitos: 1 GRPs: Impactos: — Nimer Circuitos: 1
T .mpa Pmoe_sm 00:00:00 Tier s Proceso: 00:00:00
Data Reading: 00:00:00 Repeticion: _ata Reading: 00:00:00
Repeticidn: - Reach Calculation: 00:00:00 -Reach Calculation: 00:00:00
i, i) N || Tipo de agregacién: Evaluacién w
conjunta blogues. W Mo Caras: l:l :
Mo Caras: I:I S Target:
| REESS |Tota| Individuos |ﬂ
Madrid general ; .
I| g |H Coste/GRP : 0,00 € Universo:
Coste/GRP : J universo: To0e | 39.715.984 |
I| 4,500,071 | P : d Muestra:
CPM 0,00 € N Muestra: Coste cara: 0,00 € Coste Total: 0,00 € | 207.695 |
Coste cara: 0,00 € Coste Total: 0,00€ 1 3.029

Diferencia= 8.168 individuos de coberturay 11.611 impactos

Es la aportacidn total de la poblacidn flotante, proveniente de Avila, Segovia, Toledo, Cuenca y Guadalajara

Evaluacion con GEOMEX 3.0 en periodo Marzo 1 semana



Andlisis de la POBLACION FLOTANTE

A través del desglose por variables geograficas de los resultados de evaluacion

Target Nacional: 39.715.985

(%} EVALUACION PLAN: Evaluacién de Producto (Vers :002)
[ Resultados Generales 1 Repeticiones & Variables # Afinidad L7 Geografia =% Exportacién
Resultado Conjunto r 4
. . 519.629 Observadones: A EXI O R I Ac I O N a
% Cobertura: Abs: | | Audienda: Datos MO Cargados
III | | Periodo:Datos Internos QM
. . 1.120.071 Geomex 3.0
GRPs: Impactos: Namero Circuitos: 1
Tiempo Proceso: 00:00:00
Repeticion: - Data Reading: 00:00:00
-Reach Calculation: 00:00:00
Tipo de agregaddn: Evaluacién W
N® Caras: I:I o5 Export to Excel - O X
Target:
— DEMOGRAFICOS Desglose de variables
|T0ta| Individuos |ﬂ ENTRETENIMIENTO e P —
. Universo: bd GEOGRAFIA @ 5
Coste/GRP : 0,00€ i Comunidad FE Create Certificate (WEB)
| .715.904 |
Muestra: Ciudad AM EGM .
000 € 0.00 € | B Municipio Desglose de variables cruzadas
Coste cara: : Coste Total: ' | 207.695 | hrea Nielsen Filas Columnas
Frea TV
Habitat EGM1 . .
Habitat EGM2
CINE
v
INTERNET
RADIO Atributos afadidos

@l Crea Fichero PowerPoint

Procesando. No hay datos disponibles todavia.

Abrir documento al terminar

Calculo finalizado |G

Desglose por variables

| Crea Fichero Excel |

Evaluacion con GEOMEX 3.0 en periodo Marzo 1 semana



Andlisis de la POBLACION FLOTANTE

A través del desglose por variables geograficas de los resultados de evaluacion

Target Nacional: 39.715.985

(_‘j EVALUACION PLAN: Evaluacion de Producto (Vers :002)

[ Resultados Generales ¢ Repeticiones § Variables # Afinidad L7 Geografia 5% Exportacidn

» EXPORTACI

JN
. 2

- [m] X

Desglose de variables
Frovincia

+
Dy de
Filas Columnas I

+ +
Atributos afiadidos

VARIABLE ITEM TARGET TARGET % COBERTURA
Provincia Avila 145586.3 04 256 0.0
Provincia Cuenca 1816558 05 51,7 0,0
Provincia Guadalajara 2155300 05 1193 01
Provincia Madrid 54350017 13,7 518510.7 95
Provincia Segovia 136689.0 03 451 0,0
Provincia Toledo 596561,0 876,6 0,1

TOTAL 39715985,3 519629,0

26 0,02

52 0,03

127 0,06

1118761 20,58

48 0,04

1056 0,18
1120070,29

Resultado Conjunto
: . 519.629 Observaciones: ~
% Cobertura: Abs: | | Audienda: Datos MO Cargados
III | | Periodo:Datos Internos QM o £ Ercel
. 1.120.071 Geomex 3.0 95 Export to Excel
GRPs Impactos: Nimera Circuitos: 1
Tiempo Proceso: 00:00:00 7- DEMOGRAFICOS
Repeticion: - Data Reading: 00:00:00 - ENTRETENIMIENTO
- Reach Calculation: 00:00:00 i HOGAR
Tipo de agregacdn: Evaluaddn v d_ —- GEOGRAFIA
Target: N
- Provincia
|Tota| Individuos |ﬂ = fhuanllz GX
- i Ciudad AM EGM
Coste/GRP : 0,00 € Universo: | Muricipio
| 39.715.984 | tﬁ Nesen
: 0,00 € 2
CPM Muestra: - Habitat EGN1
i Habitat EGM2
Coste cara: 0,00 € Coste Total: 0,00 € | | 207.595 | o CINE
5TV
H- INTERMET
+- RADIO
B C D E F G H

La poblacion flotante proviene de Avila,
Cuenca, Guadalajara, Segovia, Toledo y
Madrid (fuera del AM considerada).

Evaluacion con GEOMEX 3.0 en periodo Marzo 1 semana
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RESULTADOS: GX 2.0 versus GX 3.0 (sin Poblacion flotante)
por CIRCUITO




Hemos analizado la variacion cara a cara, la variacion por ciudades, por formatos, por tipos
de iluminacion...

 Qué ocurre a nivel
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Comercial 3.0
con datos 3.0 de

127 circuitos publicos
comerciales de exclusivistas

*Suman un total de 57.494 caras



Cl R@@ UT@ promedlo (a52caras)

DATO GX 2.0

COBERTURA 2.850.353

COBERTURA % 10,54%
IMPACTOS 44.597.606

GRPS 165
Universo GX 2.0: 27.047.597 individuos
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* E] ALTURA DE LOS SOPORTES

DX MATRIZ DE ROUTE
@ POBLACION FLOTANTE

“ DATO GX 3.0 Marzo

COBERTURA 3.299.680

LUZ SOLAR - PERIODOS DEL ANO

COBERTURA % 8,31%

"

IMPACTOS 31.863.306

GRPS 80,23
Universo GX 3.0: 39.715.742 individuos
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127 circuitos publicos comerciales de exclusivistas en AGOSTO



CIRCUITOS
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v’ Aportacion de la Poblacién flotante

v’ La Iluminacién descarta mucho trayecto
(afectando a los impactos), no tanto a individuos
completos (cobertura)

127 circuitos publicos comerciales de exclusivistas en AGOSTO
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v’ La equiparacioén al universo de EGM de 39.715.745
(+46% respecto al universo GX de 27 millones)
implica que las métricas relativas disminuyan, a
pesar del incremento en absolutos

127 circuitos publicos comerciales de exclusivistas en AGOSTO
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El reequilibraje de

Altura, el soporte elevado sufre un recorte en su area de visibilidad
lluminacidon, todos los trayectos realizados de noche contactando
iluminados se descartan de los calculos de

con soportes no
audiencias
Matriz de Route,

carriles, dia/noche,

individuos puede afectar a los pesos

la probabilidad de contacto se ajusta por diversos
parametros: peatén/vehiculo, velocidad, angulo, distancia, n? de
lado de la calle, superficie del soporte, etc.

DATO GEOMEX 2.0

versus

DATO GEOMEX 3.0 Marzo

+21%
COBERTURA % -17%
IMPACTOS -18%

127 circuitos publicos comerciales de exclusivistas en AGOSTO
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v" A todos los factores de disminucion de los impactos se une la
adopcién del universo de EGM, al ser una medida relativa y el
universo del denominador ser mayor en 3.0 que en 2.0. Ademas del
recorte de los impactos en el numerador, los GRPs es la métrica que

mas sufre la caida del 3.0.
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DATO GEOMEX 2.0

versus

DATO GEOMEX 3.0 Marzo

COBERTURA

COBERTURA %

IMPACTOS

GRPS

+21%
-17%
-18%
-44%

127 circuitos publicos comerciales de exclusivistas en AGOSTO



Ranking de CIRCUITOS

Raking 10 circuitos publicos comerciales en AGOSTO por Cobertura

DATO GEOMEX 2.0

Circuito Caras Cobertura Impactos Cob % GRPS

JCD_MU_SUPRANACIONAL 1 3.800 12.489.215 307.103.013 46% 1.135
JCD_MU_SUPRANACIONAL 2 3.530 12.293.087 273.471.954 45% 1.011
CC_MU_NACIONAL COBERTURA + 3.550 12.005.018 391.413.291 44% 1.447
JCD_MU_NACIONAL 2 3.430 11.994.477 271.995.095 44% 1.006
JCD_MU_NACIONAL 1 3.441 11.913.483 288.029.784 44% 1.065
CC_MU_NACIONAL PREMIUM 2.647 11.527.435 371.334.700 43% 1.373
JCD_MU_PROXIMIDAD 2.495 11.466.278 209.465.846 42% 774
JCD_MU_PROXIMIDAD 2 2.489 11.458.146 208.876.391 42% 772
CC_MU_NACIONAL ACCESIBLE 2.960 11.225.637 450.950.246 42% 1.667
ESP_MULTIESPACIO 1.485 10.762.753 136.162.108 40% 503

DATO GEOMEX 3.0 Marzo

Circuito Caras Cobertura_Marzo Impactos_Marzo Cob% GRPs
JCD_MU_SUPRANACIONAL 1 3.800 15.299.436 214.749.480 39% 541
JCD_MU_SUPRANACIONAL 2 3.530 14.943.166 190.255.241 38% 479
CC_MU_NACIONAL COBERTURA + 3.550 14.621.450 249.523.411 37% 628
JCD_MU_NACIONAL 2 3.430 14.586.023 193.158.080 37% 486
JCD_MU_NACIONAL 1 3.441 14.464.782 197.844.846 36% 498
CC_MU_NACIONAL PREMIUM 2.647 13.995.000 227.945.852 35% 574
CC_MU_NACIONAL ACCESIBLE 2.960 13.635.328 279.331.418 34% 703
JCD_MU_PROXIMIDAD 2.495 13.584.114 146.939.775 34% 370
JCD_MU_PROXIMIDAD 2 2.489 13.570.442 146.438.439 34% 369
ESP_MULTIESPACIO 1.485 13.514.190 123.818.619 34% 312

39 circuitos publicos comerciales de exclusivistas en AGOSTO
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GEOMEX 3.0: Principales conclusiones




Conclusiones

= Generales

= Este nuevo sistema permite planificacion transversal y comparativas de la cobertura y GRPs con otros medios.

= Planificacion con variabilidad del dato por la luz solar en funcion del periodo de evaluacién seleccionado.

= Medicion mas ajustada por la introduccién de factores de correccién de la probabilidad de contacto estructurales e
internacionales (Visibility Adjusted Contacts a través de la Matriz de Route).

= |Informacién de cobertura nacional con la incorporacién de la poblacion flotante.

= Resultados
= |ncremento de la cobertura en absolutos a nivel circuito debido a la aportacién de la poblacion flotante y los nuevos

universos.
= Disminucion de los impactos debido a los ajustes introducidos respecto a la Altura, Luz solar y la Matriz de Route.

= Diferencias entre formatos/lluminacion

= El MU ha sufrido mas la caida de Impactos que el GF principalmente por los ajustes de la Matriz de Route.

= Los soportes no iluminados han sufrido mas los ajustes que los iluminados.

= La diferencias de los resultados globales entre las ciudades estan relacionados con la variacién de los universos de las
mismas, asi como su porcentaje de patrimonio iluminado/no iluminado y por tipo de formato.
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https://www.youtube.com/watch?v=MxcGOUE4ZTY
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GRACIAS




